Linnéanska antipoder.

Mounchutstillningen ar 1947 visade att en konst-
niar har ménga ansikten om han gitter intres-
sera sig for sig sjilv som modell. En hel del
dikt och en smula sanning finns det kanske 1 vart
och ett av dem. Men hur ménga miinniskor kan
over huvud madla sig sjilva? Och hur ménga ir
det som kan skriva om sig sjilva, fritt och oppet,
sasom Montaigne eller Pepys? Redan vardags-
livet kriver s& manga poser, roller och reserva-
tioner av envar att det nistan dr omgjligt att
frigora sig frin de olika aktorernas repliker. De-
ras eko Aterkastas i sjdlvbetraktelser och sjilv-
bespegling och forsitter levnadstecknaren i svi-
righeter nir han skall besluta sig for de olika
synpunkternas beriittigande och rangordning.
Vad dr inspelad roll, och vad ir verklighet 1
en mera ursprunglig bemirkelse? Det dr ingen
ande pa vad man kan friga sig: kanske den in-
spelade rollen rent av ir viktigare, dtminstone
om man nirmast efterstriivar att fastsla en man-

niskas inflytande pé sin samtid.
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Da och d4, nir jag under en ledig stund slir
en lov kring Linnégestalten, uppstiller sig si-
dana fragor spontant. Materialet dr 6verflédan-
de rikt. Hans vetenskapliga och populira arbe-
ten finns bevarade, hans skrifter virmer och ly-
ser med fantasimiinniskans personliga tonfall; i
brev till goda viinner, sirskilt 1 breven till Abra-
ham Biick, talar han ofta 6ppet om sig sjilv, sina
besvikelser och glidjeimnen. Vi har dessutom
den saftiga och muntra Lachesis, dietliran, som
belyser hans vanor och vardagsfilosofi, medan
Nemesis Divina dels ger hans morallira, dels ut-
trycker hans uppfattning om hur livet bér levas
med déden infér dgonen. Det dr bara att viilja
— och vilja riktigt.

Vem var alltsd Linnaeus? De flesta dr eniga
om att han var en stor naturvetenskapsman. Det
ir inte svart att leda den stindpunkten i bevis.
Visserligen har fornekare och belackare inte
saknats, inte ens i Sverige — och sddant hor ju
till bilden av en stor man —, men de har inte
formatt rucka pa eftervirldens dom, som ar ove-
dersiiglig. Vetenskapens historia ir hégsta in-
stans 1 sddana fragor. Den ger de olika subjektiva
omdémena en slutlig forenad objektivitet som vi
Jugnt kan ty oss till.

Med overtygelse kan vi ocksd pastd att var
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odlings historia pa& mangahanda sitt berikats av
Linnaeus. Hans beundrade resor i Sverige, hans
originella sprikliga transkriptioner av natur-
upplevelser, hans insats for vetenskapsakademin,
for svensk medicin och for fosterlandets berém-
melse, allt detta och mera till kan p4 samma sétt
som hans vetenskapliga gidrning goras till fore-
mal for historisk virdering, om ocksd inte med
samma noggrannhet som forskningsinsatsen.

Svarigheterna borjar pA den punkt dar allt
sddant slutar som grundar sig pa en verklig ar-
betsprestation. Hiar kommer ocksd levnadsteck-
naren in med sin mer eller mindre kongeniala
personliga ekvation, férmaga till inlevelse och
behirskning av de sprikliga uttrycksmedlen.
Vad beslutar han sig for att tro pd? Vilken av
bekiannarens bekinnelser viljer han i forsta
hand? Sjukdomens eller hilsans — om vi blott
héller oss till den sista tredjedelen av Linnaei
levnad, d& han ofta var svart sjuk?

Vid 51 érs alder skriver Linnaeus till sin for-
trogne vin Abraham Bick i tvenne brev 1 feb-
ruari 1758: *’Jag ir olyckans barn, hade jag haft
rep och #ngelskt couragic, hade jag for linge
sedan hiingt mig. .. Jag granar, magrar och {6r-
faller dagligen; wintren ir inne forrin jag wet
ordet af, och jag kallnar. ..”” Samma ar pé hos-
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ten skulle han #indd képa Hammarby och bli
vilbestilld godsigare, en atgird som forutsitter
ett visst initiativ, och julen 1765 kunde han
dnnu skriva till Back: **Aldrig har jag i hela min
lifstid haft angendmare juhl dn denna.”” Det var
apropi en kunglig gdva av 16 kistor, innchdl-
lande viixter inlagda i sprit. Han var alltsa inte
dod for glidjeimnen. Men nir Klingenstierna
dog samma ar pd hésten talar Linnaeus om hur
“stiernorna skynda sig till nedergéngen” och
fragar sig om nagon minniska skulle tagit emot
sitt liv, om hon ej erhallit det sig ovetande.

Levertin skjuter fram andra synpunkter:
“forst och sist dr dock Linné lantlig idylliker,
och hans hjirta strommar 6ver av fortjusning
infér blommande midsommaringar, stilla lun-
dar och speglande sjéar”’. Han dar “hymnfor-
fattaren”, “fabeldiktaren” och >resebeskriva-
ren”” med inspirationen rotfist i bibeln och na-
turens véarld., Till bibeln atergir ocksd “det
smirtsamma allvar, med vilket hans impulsiva
och lidelsefulla sinne betraktade tillvarons kval
och morker”.

Det skulle inte vara svart att uppbygga en
helt annan bild kring den hégfiardige och ytterst
drekire man som med nigra bugningar f6r den

hégstes vilvilja fullkomligt hamningsldst skryter
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med sitt vetenskapliga verk eller, varfér inte,
skapa ett livslevande portritt av den egendom-
liga kontrasten mellan puritanism och sensua-
lism som sd ofta lyser fram: Ty hwaraf kom-
mer det, att honan blir réd om kammen da hon
skal varpa? Nu far flickan glinsande och fuktiga
o6gon och liksom en half oedema (svullnad)
under dem. . . ty fére annos pubertatis se de
dunkla ut, men sid snart hon kommer til den
mogna tiden, ser man grant uti hennes dgon, at
begiirelsen begynt. Hon bérjar da bli gladare
och néjsammare, och nir hon fir se en wacker
ungkarl. ..” Utdraget dr ur hans féreldsning om
kirleken, men det dr inte svart att ur andra verk
finna beldgg for hans levande, friska sensualism.
Hans moral dr ddremot puritanens.

En av Linnés dlsklingsroller dr profetens. Det
ar alltfor milt att tala om hans “enkla barna-
fromma sitt’ (Th. M. Fries i biografin). Gud
“har latit honom upspritta utur en stobbotan
rot, omplanterat honom pé en fjerran ort hérli-
gen, latit honom upstiga til ett ansenligt trid™
och ”se mera af sina skapade wirk, an nigon
dodelig fére honom™. Han har i siarskilt och per-
sonligt uppdrag av den hégste att klarligga Guds
vishet, allmakt och harlighet i naturen. Allt iakt-

tar han dnda fran “elephantens stora och linga
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snyte” till ’de sma Bladléssen (Aphides) som
dasa sig under bladets skugga”. Sisom domba-
sunen danar hans stimma i de bekanta orden:
Jag sig den oéindelige, alwettande och alsmach-
tige Guden pé ryggen, dd han gick fram, och
jag hisnade.” Bilden ir ur 2:a Mosebok (33:23),
men annars soker Linnaeus helst sina forebilder
hos Jesus Syrak, Job, Predikaren och 1 vishets-
béckerna dver huvud. Hans manga lysande tal
om naturens underverk liter som en parafras pa
Jesus Syraks ’lovséing om Guds under i naturen”
(42: 15—25 och 43: 1—33). Den sprékliga for-
men for hans orationer ar ofta ett lan fran Jesus
Syrak.

I profetrollen infogar sig ocksd Nemesis Di-
vina naturligast. Men den dr samtidigt ett am-
bitiost forsok till en experimentell teologi (Ehn-
mark). Idén ér att pa moralliran tillimpa
samma metod av kombinerad iakttagelse och
exempelsamling som i botaniken gett honom sa
stora framgangar. I Lachesis siger han for resten
rent ut: *"Det gifs nigot hégre i werlden, som wi
ej kunna ge med theorie utan finna pa slutet ge-
nom praxi.”’ Men sjilva moralliran tar han i
dess helhet fran lagen och profeterna och talar
sjalv som en av dem nir han yttrar sig om vira

diliga handlingars konsekvenser. Linnacus var
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en mycket drelysten man och kan mycket vil ha
forestdllt sig att hans genomskadande profetroll
ingalunda av den hégste inskrinktes till blom-
mornas systematik, utan dven avsetts ge en vac-
ker skord inom den normativa etiken.

Efter dessa exempel pa linnéanska antipoder
ter sig mahinda huvudfrigorna klarare. Vad #r
roll och vad &r verklighet i den bemirkelsen att
det tillhér personlighetens kirna? P4 vilken
punkt skir sig de biada synpunkternas rena lin-
jer? Hir bryter sig uppfattningar och tolkningar
mot varandra. Levertin, och sirskilt Malme-
strom, ger till exempel Nemesisliran en central
stillning 1 hans personliga konflikter och person-
lighetsliv 6ver huvud. Bada har fiist sig vid att
Linné i sin Nemesis har en rad: ” Alt gick olycke-
ligt for mig da jag drnade himnas, men 4ndrade
och lamnade alt i Guds hinder. Sedan gick alt
lyckeligt 1734.” Men det vore verkligen under-
ligt om Linné sdsom experimentell teolog icke
kunnat finna ett enda exempel ur sitt eget liv.
For ovrigt finns anteckningen p& bladet 28
varom Elias och Th. M. Fries siger att det kiin-
netecknas av “en stil och tankeging som tydli-
gen rdjer dldringen”. En sidan — kanske g0 ar
gammal — iakttagelse dr det viil inte viirt att

fista sd stort avseende vid. Linné citerar ocksi
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under rubriken Uxor (hustru) Jesus Syraks upp-
fattning om bade goda och déliga hustrur. Han
har kanske 1 bida fallen jimfort dem i sitt stilla
sinne med Sara Lisa Moraeas egenskaper, men
det vore vil dock allifér subtilt att ur dessa citat
soka leta fram vad han ansidg om sin maka. Sa-
som cn konstruktion verkar ocksd Malmestréms
forsdk att i Nemesis Divina se “ett nytt kinslo-
lige, som hade svirt att kinnas vid religionen 1
dess ortodoxt-dogmatiska form”. Huvudteserna
i Nemesis citerade Linné fritt redan under sina
Lachesisforeldsningar och fattade dem sékert sa-
som nagot slags vetenskapliga slutsatser pa ett
forberedande, eller kanske till och med slutgil-
tigt, stadium. Det idr ingen tvingande nodvin-
dighet att sammanfora hans dlderdoms ruvande
dysterhet med hans f6rsok att skapa en normativ
etik.

En av Linnés framsta upptickter dr att han
péavisade viirdet av systematiska iakttagelser sa-
som en metod for att né klarhet om ett inre sam-
manhang i naturen. Denna upptickt atergir pa
hans stérsta egenskap som forskare, hans iaktta-
gande sinne, en egenskap som hos honom nétt
en sadan fullindning att det dr berdttigat att
tala om en sirskild 6gats snillrikhet. Profetrollen
vare sig den giller Guds underverkinaturen eller
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i sedeldran, ter sig fér mig som en av de ménga
roller varmed en minniska ilskar att férgylla
sin vandring pa jorden och utan vilka jordelivet
vore ganska enformigt, bade fér aktéren sjilv
och hans medspelare.

? Vetenskaplig religion™.

Vad som kan ha foéranlett lord Gifford att till
universitetet 1 Edinburgh skinka en storre pen-
ningsumma for en periodisk foredragsserie over
imnet “’natural religion™ dr i ndrvarande stund
svéart att leta ut. Mahinda kommer uppslaget
frin en kiind skrift av den berémde filosofen
David Hume med titeln Dialogues concerning Na-
tural Religion. ’Naturreligion” vore en dalig
oversittning av begreppet. Det motsvaras nir-
mast av “vetenskaplig religion™ sdsom motsats
till *uppenbarad religion”. Fér denna tolkning
talar dven den djupt religiése donatorns fére-
skrift, att temat skall behandlas sdsom om det
vore fraga om astronomi eller kemi.

Lord Giffords arv har férvaltats med sidan
pietet, att eftervirlden tack vare detta &r i till-
fille att esomoftast fa hora Englands fornimsta
naturforskare uttala sig om vart vetandes grin-
ser och de yttersta tingen. Tvinget att skriva
Giffordforedragen har ofta pa de blivande fore-
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dragshillarna verkat som tvinget av en stor
bestidllning pd en konstnidr. Den intellektuella
apparaten har fitt liv och flykt infér en si ny
och ovanlig uppgift och personligheten stérre
spelrum dn i de lirda verken. Utanfér den eng-
clska lisekretsen ar sannolikt Eddingtons Gif-
fordféredrag de mest kiinda. Och nu har turen
kommit till sir Charles Sherrington.* Vem éir han?

Kinnaren av engelskt samhiillsliv har redan
fast sig vid de tva forsynta bokstiverna O. M.
cfter hans namn pa bokpirmen. Redan detta
vittnar om att man star infér en man, som det
kan vara intressant att lyssna till, en av de tolv
civila som av nationen hedrats med order of
merit”. Sherringtons liv har dgnats det centrala
nervsystemets fysiologi, och icke utan skil har
han kallats det centrala nervsystemets filosof.
Denne stringt experimentelle forskare, som ar
1932 delade nobelpriset med Cambridgefysio-
logen lord Adrian for upptickter rérande den
enskilda nervcellens arbetssitt, har nimligen
gjort sin stérsta insats sdsom skapare av de be-
grepp, med ledning av vilka analysen av det
centrala nervsystemets egenskaper 1 vir tid kun-
nat géra nya framsteg. I borjan av go-talet lim-

1. Sir Charles Sherrington, O. M., Man on his nature. Cam-
bridge University Press, 1941, Sherrington dog 1952.
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nade Sherrington professuren i fysiologi i Ox-
ford efter dryga tvenne decenniers verksamhet,
men redan dessférinnan hade han sdsom profes-
sor i Liverpool utfért en mirklig forskargiirning.
Fé har som Sherrington lyckats vinna beundran-
de elevers och viinners fullkomliga tillgivenhet,
En sammansatt natur, till ytterlighet anspraks-
16s, vital och med rik intuitiv begavning 4r han
en representant fér den engelska akademiska
kulturen i dess hogsta form.

I dagens sammanhang #r det kanske dnda av
storre betydelse att han ér en sjilvstindig och
originell médnniska, en smula diktare — ja, han
har dven framtritt offentligt med en diktsamling
— men framfér allt, att han dr sincere, ett svar-
oversiittligt engelskt begrepp som hiir skall om-
skrivas med att peka pa hans andes redliga upp-
sit, dess allvar och absoluta sanningskrav.

Vid ingdngen till sitt 4ttonde decennium har
Sherrington évergivit yrkesforskarens tranga
verksamhetsomrade for att i fagelperspektiv
kasta en blick pi det tempel han varit med om
att mura. Vad har varit meningen med det hela,
vad har naturforskningen ldrt oss om tingens
inre sammanhang och varthéin bir det? For egen
del hade han kunnat néja sig med sina slutsatser,
men fér dhérarnas rikning har han dven sam-
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manstillt ett vetandets miktiga panorama, of-
tast med flykt och inspiration, alltid med djupa
lodskott niende kunskapens bottenskikt, men
stillvis tunglist, nir tankarna tumla &ver ho-
nom med ett tryck som springt den fastslagna
ramen. Med sitt verk har Sherrington skapat en
vetenskaplig dikt om jordens alstringskraft, li-
vets inre genialitet och framatanda. Formen ir
symfonisk med slutackorden erinrande om Beet-
hovens gestaltning av Schillers odédliga tema:
Seid umschlungen, Millionen. . .
Kompositionen sammanhalls av en lépande
jamforelse med en skrift frin ar 1548 av den
franske likaren Jean Fernel Om tingens dolda or-
saker, som for datidens lidsare och fér en hundra
ar framéat atergav vad en belist och hégt bildad
man trodde sig veta om natur, ande och mate-
ria, en tid da astrologi, fluida och allskéns demo-
ner dnnu regerade sinnena och en Deus ex
machina alltid stod beredd att hjdlpa tinkaren,
nir tingens dolda orsaker skulle forklaras. Hu-
vudfragestillningen var icke d& dnnu den empi-
riska naturvetenskapens ansprakslosa “hur”
sdager Sherrington, utan “varfor”, icke hur fal-
ler en kropp, enligt vilka lagar, utan varfor? Ett
problem sddant som frigan nir ande i betydel-
sen sjil, sinne (”mind”) upptridde hos den en-
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skilda individen kunde betraktas sdsom lést med
en enkel hinvisning till att sjilen tog sin boning
i fostret pa fyrtionde dagen.

Det nya och centrala i var tids grundsyn pd
tingen inom biologin ir den utvecklingshisto-
riska synpunkten, att frin den urtid da vatten,
land och dnga under solstrilarnas inverkan vid
fjanlig temperatur skapade de forsta gynnsamma
betingelserna foér uppkomsten av molekylaggre-
gat av den typ, som star nirmast den forsta le-
vande cellen, dnda fram till vira dagars manni-
ska, det gar en obruten kedja av linkar, vari vi
sjalva dr den sista. Sherrington #r ingalunda en-
sam om uppfattningen att frigan om livets upp-
komst for naturvetenskapen i sista hand ir en
friga om kemi, och att intet steg i denna utveck-
lingsriacka egentligen ir mindre egendomligt
eller mera littférstaeligt dn vilket som helst
annat. Vetenskapen kinner ingen odverstiglig,
principiell barriar mellan levande och livlés na-
tur, I ultrafiltrabelt virus har vi redan en éver-
gangsform mellan en cell och en dggvitemolekyl.
Inte heller tyder nagonting pa att det vi kallar
sjdl, ande eller intellekt inte skulle ha undergatt
en utveckling fran enklare till hogre former.
Aven i detta hinseende har naturens pa millio-
ner ar igdngsatta experiment langsamt fullbor-
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dat sin produkt, vara dagars jorden och rymden
betvingande minniska, som kanske i likhet med
urédlorna i tidens fullbordan skall kasseras till for-
man fér en ny och avseviirt fullkomligare varelse.

Sammansittningen av den levande naturen ir
med hinsyn till anlitade kemiska grundimnen
inte originellare d4n annan materias. Dess sir-
pragel ligger i kopplingen av det hela, samord-
ningen, Sherringtons integration. Underbar ir
den utveckling, som féljer pa sammansmiltning-
en av dgg- och sddescell. Tydligen med tanke pa
Semon sidger Sherrington att man tillerkiint den
levande materian minne for att férklara att iigg-
cellen efter sina inre lagar utvecklas till en le-
vande varelse, men stker man sidana forkla-
ringar, siger han, vore det vil snarast friga om
fantasi. Cellerna kan vil inte ha upplevt utveck-
lingen framét och likvil har den kommit genom
dem. “Problemets nyckel ir inte psykisk. Ke-
min har nyckeln.” Syntesen av dggviteimnen.
“Kan da fysiken och kemin verkligen férklara
att en knappnélshuvudstor boll av celler inom
sa och s minga veckor blir ett barn? De mer in
antyder att de kan detta.” Sherrington skildrar
den utveckling inom modern biokemi, #rftlig-
hetslira och experimentell utvecklingsforskning,
som gor ett jakande svar pd fragan sannolikt.
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Bokens mest fiingslande kapitel dr mihinda just
dei vilka Sherrington redogér for vart biologiska
vetande. Deras siregna charm ligger diiri att
Sherrington bevarat, eller snarare &terfunnit,
barndomens levande kinsla for det underbara i
det levande livet.

Hur méngen samtida biolog av Sherringtons
klass hade kunnat skriva féljande lilla reflexion
om 6gats utvecklingshistoria. *’Uppkomsten av
ett 6ga ur ndgra sjdlvaktiverade prickar, som
sammansluter sig, forékar sig och ror sig sisom
gripna av blott denna enda énskan, att gora en
ogonglob. Efter niagra veckor har de dstadkom-
mit den. S4 ar deras galenskap Gver, de sitter
sig ned att vila, tillfredsstillda med att hela sitt
liv forbli vad de gjort sig till, och si att siga
vinta pa doden.”

Betriffande en sista orsak till utvecklingens
mysterium stir det var och en fritt att gora egna
tilliggsantaganden av vilken som helst art. Den
fragan hor till begreppet uppenbarad religion”
Det centrala i den vetenskapliga synen pa dessa
ting dr att vi lirt oss inse, att naturens fakta
later sig férenas, att dir ridder laghundenhet och
inre harmoni, icke demoner, och att vi har nyc-
keln till forstaelsen av dess lagbundenhet. Som
ett uttryck for integrationens maximum och rikt-
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ning har slutligen framtritt varelser, hos vilka
nervcellernas elektriska pulsationer dven upp-
trider under formen av intellekt. Utvecklingen
forde med sig det psykiska, naturligt urval sank-
tionerade det, emedan det hade férmaga att bi-
dra till att halla arten vid liv. Fysiologin tyckes
visa att psyke forst upptritt i och for samordning
och ledning av muskelrérelser. Slutligen upptri-
der stora hjirnan, ett standigt aktivt organ, hal-
lande hanen pa spinn, transmitterande och for-
delande de inkommande elektriska stétarna
fran nerverna som i sin tur genom sinnesorganen
upptagit energi fran nir och fjirran, ja, genom
ogat energikvanta direkt frin virldsrymden.
For egen del, sdger Sherrington, har han ingen-
ting emot att erkinna det psykiska som en pro-
dukt av individens energisystem, en av utveck-
lingen édstadkommen produkt. Dualismen fy-
siskt-psykiskt har evolutionen alltid behandlat
sasom en enhet.

Sherrington vill gidrna i filosofiska spérsmal
framstilla sig som gemene man och framhaller
att han vill begrénsa sig till den bild vi fir av det
hela, da vi anviinder de givor vi erhillit. Helt
obevandrad i de kunskapsteoretiska problemen
ar han likvil inte, ehuru detta inte ir ramen for
en framliggning av sadana synpunkter.
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Biologiskt sett dr livet en lépande serie, for-
bunden genom de enskilda individernas kéns-
celler hos de hogsta formerna med de enklaste
ursprungliga cellbildningarna. Men den héga
utveckling, som fort med sig det andliga livet,
viller fram periodiskt i och med individerna.
Priset for denna yppersta produkt av naturen ir
individuell dodlighet. Experimentet skall ses
pa ling sikt, mot bakgrunden av millioner ar.
“Skulle historievetenskapen, sdsom emellandt
sages, da ha till syfte att tolka avsikter i det for-
flutna sd finns hir verkligen att ta vara pi en
historia, som i och med skildringen av férgdngen
mélsiattning kunde viska &t oss om framtida av-
sikter. Den skulle viska dt oss att vi dr jordens
andamal, men sidsom medel till framtida mal,
och vi far inte glomma att, om man f{6ljer den
bakat, den viskat detsamma At var och en av
sina davarande slutprodukter.” Minniskan har
nu sin stora chans. Hon ir visserligen ingen un-
dantagsvarelse, ty naturen bekdmpar dven vad
den frambringar. Men minniskans stora chans
ir sa att siga det nya experimentet med ett in-
tellekt. Hon maste nu “’lead or go™, "men ledar-
skap ligger icke i att behandla som ett byte dem
som skall ledas. Ménniskan dr framfér allt en
ledare forpliktad till att bevara de (moraliska)
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‘viirden’, som hon har i sin vard”. Skapandet av
vérden dr det hogsta utvecklingen nétt.

En vis man, en kunskapsrik man och ett rikt
sprudlande ingenium stiger en till métes vid in-
trangandet 1 Sherringtons tankevirld. Detta dr
en sak for sig, men méngen skall efter att ha lagt
boken ifrdn sig kanske anse att uppbddet av hela
vér tids biologiska vetande och ett ldngt livs er-
farenhet inte behovts for att na fram till bokens
sluttankar om ansvar, samverkan och kirlek till
nistan. For andra skall den ritualfria och striingt
kritiska *’vetenskapliga religionen™ kinnas éds-
lig och kall och ansvaret av att tillhéra en sista
utpost 1 en biologisk utvecklingsriicka tyckas
fruktansviirt, men, sidger Sherrington anande
denna installning, *’den vetenskapliga religionen
har ju visat oss virden sidana som sanning,
medkinsla, skonhet. Forvisso ligger diri ersiitt-
ning fér mycket. Och skall inte denna erséttning
okas? Medkiinslan kommer att viixa; sanningen
tillvixer och med det sanna dven det skéna, Det
uppdvade musikaliska érat hor sidant som tidi-
gare var disharmonier. Sjilsliv borjade som en
sak och har 1 sjdlva verket — sdsom sa ofta 1 ut-
vecklingen — blivit nagonting helt annat. Till
och med om miinniskan och hennes sjilsliv vore
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skulle hon ha haft sin kompensation: att ha bli-
vit medveten om en glimt av en sammanhiin-
gande virldsenhet och sig sjilv som en del av
denna. Att for ett égonblick ha fatt lyssna till
den harmoni vari hon ir en ton. Och att lyssna
till en harmoni ir att std i férbindelse med dess
kompositor,”





